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Die Gattung Brachyopa MEIGEN, 1822 (Insecta, Diptera,
Syrphidae) in entomologischen Sammlungen séichsischer
Museen und die Moglichkeit der Artunterscheidung

anhand der Genitalien der Mannchen

[The genus Brachyopa MEIGEN, 1822 (Insecta, Diptera, Syrphidae) in entomological
collections of museums in Saxony and the possibility of distinguishing
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In den entomologischen Sammlungen der sidchsischen Museen in Leipzig, Dresden,
Chemnitz und Gorlitz konnten unter Einbeziehung aktueller Fundmeldungen insge-
samt 77 Imagines aus der Gattung Brachyopa in neun Arten registriert werden. Bis
auf B. maculipennis THompson, 1980 kommen alle in Sachsen vor. Es handelt sich um
B. bicolor (FALLEN, 1817); B. dorsata ZeTTERSTEDT, 1837; B. insensilis CoLLIN, 1939;
B. panzeri GorrE, 1945; B. pilosa CoLLiN, 1939; B. scutellaris RoBINEAU-DESVOIDY,
1843; B. testacea (FaLLin, 1817) und B. vittata ZETTERSTEDT, 1834. lhre regionale
Verbreitung in Sachsen wird diskutiert. Der Verbleib von Sammlungsbelegen Leipzi-
ger Entomologen vom Anfang diesen Jahrhunderts konnte in 11 von 16 Fillen aufge-
kldart werden. Von einheimischen Brachyopa-Arten werden aulerdem Daten zur Bio-
logie, zu bevorzugten Larvalhabitaten und zum Bliitenbesuch zusammengestellt.
Von allen zur Auswertung zur Verfiigung stehenden 9 Arten wird der Genitalapparat
der Miénnchen abgebildet und ein Bestimmungsschliissel der Arten nach Merkmalen
des Hypandriums sowie Surstylus aufgenommen.

Syrphidae, Brachyopa, Biologie, Bliitenbesuch, Larvalhabitat, Faunistik, Freistaat
Sachsen, Genitalmorphologie, Bestimmungsschliissel

The entire collection of the museums of Leipzig, Dresden, Chemnitz and Gorlitz, as
well as some recent findings of the genus Brachyopa consists of 77 specimens of
imagoes in nine species. With the exception of B. maculipennis Trnompson, 1980 all
the others are found in state of Saxony in the eastern part of Germany. These are: B.
bicolor (FALLEN, 1817); B. dorsata ZETTERSTEDT, 1837; B. insensilis CoLLIN, 1939; B.
panzeri GOFrg, 1945; B. pilosa CoLLIN, 1939; B. scutellaris RoBINEAU-DESvoIDy, 1843;
B. testacea (FALLEN, 1817) and B. vittata ZETTERSTEDT, 1834. A discussion of the re-
gional distribution of these species in Saxony, including general information on the
plants used during feeding of the imago and larval development, follows.

From collection of the Leipzig Entomological Society which date back to the beginning
of the century, 11 specimens have been traced from 16 originally recorded samples.
Drawings of the the males genitals of all 9 species and also a key for species
determination based on hypandrium and surstylus is given.

Syrphidae, Brachyopa, biology, faunistics, Saxony, Germany, genitalia, key

Einleitung

Angeregt wurde die vorliegende Arbeit durch aktuelle Funde von zwei Arten aus der
Gattung Brachyopa in einem zum Stadtgebiet von Leipzig gehdrenden Park. Sie sind die
ersten Belege seit liber fiinfzig Jahren fiir Leipzig. Aus Aufzeichnungen des Leipziger
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Entomologischen Vereins ist zu entnehmen, daBl Brachyopa-Arten zu Beginn des 20.
Jahrhunderts regelmifig gefunden wurden. Es entstand deshalb die Idee, alle Belege
von Brachyopa-Arten fiir das Leipziger Gebiet zusammenzustellen. Gleichzeitig in sdch-
sischen Museen durchgefiihrte Studien in Vorbereitung auf die Roten Liste Schwebflie-
gen im Freistaat Sachsen (PELLMANN & ScHorz 1996) haben dazu gefiihrt, den inhaltli-
chen Rahmen der Arbeit auszudehnen. Der eingangs genannte Schwerpunkt soll nun
durch eine Zusammenstellung aller Sammlungsbelege aus sidchsischen Museen erwei-
tert und durch aktuelle Fundmeldungen ergénzt werden.

Fiir die Determination des in einigen Fillen stark beschiadigten Sammlungsmaterials
war es notwendig, genitalmorphologische Merkmale der Mdnnchen zur Artunterschei-
dung heranzuziehen. Die bereits vorliegenden Darstellungen von THompsoN (1980),
TaompsoN & Tore (1982) beschrinken sich nur auf die Genitalien einzelner Arten bzw.
sind stark schematisiert (Vuiic 1991) und deshalb nur bedingt nutzbar. Es wurden des-
halb eigene Abbildungen erstellt, um die Moglichkeit der Artunterscheidung fiir alle
untersuchten Arten zu priifen.

Zur Systematik und Biologie der Gattung Brachyopa

Die Gattung Brachyopa MEIGEN, 1822 wird zusammen mit den in Mitteleuropa vorkommen-
den Gattungen Chrysogaster MEIGEN, 1803, Hammerschmidtia ScnummeL, 1834, Lejogaster
RonpANI, 1857, Melanogaster RoNDANI, 1857, Myolepta NEwmaN, 1838 und Orthonevra
MacqQuarrT, 1829 zur Subtribus Chrysogasterina (Tribus Chrysogasterini) gezihlt (PEck 1988).

Aus der Paldarktis kennt man insgesamt 16 Arten (Peck 1988). Dabei sind fiir Europa 12
und fiir Deutschland 9 Arten nachgewiesen (Roper 1990). In Sammlungen findet man
meistens nur wenige Exemplare. Ein Grund ist darin zu sehen, daBl Vertreter aus der
Gattung Brachyopa bei herkommlichen faunistischen Erhebungen, die auf Schwebflie-
gen abzielen, meistens nicht mit erfa3t werden. Dies hdngt auf der einen Seite mit ihrem
Habituts zusammen. Sie sind unscheinbar grauschwarz bis braun geférbt und zwischen
6-9 mm lang. Bei fliichtiger Betrachtung ist eine Verwechslung mit Vertretern der Sca-
tophagidae bzw. Muscidae moglich. Meist gelingt kein Nachweis der Imagines in typi-
schen, von Schwebfliegen bevorzugten Habitaten (z. B. Blumenwiese). Dabei werden
Bliiten jedoch durchaus angeflogen. Angaben zum Bliitenbesuch liegen fiir sechs ein-
heimische Brachyopa-Arten vor (Tab. 1). Neben den Bliiten von krautigen Pflanzen wer-
den vor allem Gehdlze aufgesucht. Letztere iberwiegen zahlenmdfig. Von 31 in Tab. 1
genannten Pflanzentaxa gehoren 21 zu den Bédumen bzw. Strduchern. Eine Nahrungs-
spezialisierung ist bei rein qualitativer Betrachtung nicht zu erkennen. Aus Analysen
iber die Zusammensetzung aufgenommener Pollenkorner geht hervor, daf3 eine Bevor-
zugung bestimmter Futterpflanzen erfolgen kann. Bei B. testacea ist beispielsweise der
Pollen vom Bergahorn (Acer pseudoplatanus) zeitweise die Hauptnahrung (Lour 1992).
Eine gute Mdoglichkeit fiir eine Beobachtung der Imagines ist an Biumen mit Schleim-
fluB gegeben. Dort finden sich sowohl die Weibchen zur Eiablage als auch die Ménn-
chen ein. Selbst im volligen Schatten liegende geeignete Stellen werden von den Tieren,
die eine geringe Fluchtneigung zeigen, aufgesucht.

Beim Schleimfluf3 handelt es sich um eine Pilzerkrankung, die an einem befallenen
Baum meist immer wieder auftritt. Verursacher sind verschiedene Erreger u. a. Hefen.
Nach Lupwic (1886) handelt es sich an Eiche um Dipodascus (Endomyces) magnusii,
der eine alkoholische Gérung einleitet, begleitet von Saccharomyces-Arten (dhnlich S.
apiculatus). In der eigentlichen Schleimmasse treten noch weitere Pilzarten auf.
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Tab. 1: Von Brachyopa-Arten aufgesuchte Bliitenpflanzen nach Angaben aus dem Schrifttum: De Buck (1990)*

=1, Tore (1994) = 2, BARKEMEYER (1986, 1994) = 3, Scumip (1986) = 4, CLAusSEN (1980, 1985) = 5, LoHRr

(1990, 1992) = 6, KorMANN (1988) = 7. WoLFF (1996) = 8.

* Einige Angaben basieren bei De Buck (1990) auf Literaturdaten, ohne daf} sie im einzelnen zitiert wurden.
Sie sind deshalb hier unter Umstidnden zusitzlich mit aufgefiihrt

Erpvlgyapa\-:&mn i insensilis | panzeri | pilosa scutellaris | testacea | vittata
 Pflanzenarten
Acer campestre
Acer pseudoplatanus
Aegopodium podagraria 155

Allium ursinum
Anthriscus spec.

2,4.,5,7 1,5 1

\J:—th\)
=)}

Anthriscus sylvestris 2; 1,2,3,5 3
Caltha palustris 1,3
Cardamine pratensis 1, 1
Cardamine spec. 6
Cerasus avium 3 1,3

Cerasus vulgaris 3
Cornus sanguinea 1,4
Cornus spec. 6

Crataegus laevigata
Crataegus spec. 2,8

(o8]
w

Heracleum pubescens **

Malus spec.

Malus sylvestris 2 3

Meum athamanticum 3

Padus avium 3 1,3 3,6
6

Prunus spinosa 8 3 15355, 7
Pyrus communis 2

Salix pentandra 2
Salix spec. 3 3 |
Sambucus nigra 1

N!\) W N

W W W

Sambucus racemosa
Sambucus spec. 6
Sorbus aucuparia 8 1, 1,2,3,6 1,3
Stellaria holostea 2
Viburnum opulus 3
Viburnum spec. 7

** kontinental osteuropdische Verbreitung

Die Larven mancher Brachyopa-Arten entwickeln sich offenbar in Baumwunden mit
Schleimflufl und unter Rinde bzw. in Baumpilzen. Sie erndhren sich dort von Bakterien-
kolonien und Pilzen. Nach ReicHERT (1913) treten Brachyopa-Arten in der Leipziger Um-
gebung oft an einem sehr verbreiteten ,,Ulmenschleimpilz® auf. Eine Bevorzugung be-
stimmter Baumarten scheint artspezifisch unterschiedlich zu sein. Nach Zusammenstel-
lungen von RoTHERAY (1991, 1993) und BARKEMEYER (1994) findet man die Larven von B.
bicolor an Kastanie (4esculus), Buche (Fagus), Eiche (Quercus), Pappel (Populus), Weide
(Salix), Ulme (Ulmus), die von B. insensilis an verschiedene Geholzen, besonders an Ka-
stanie. Nach den Beobachtungen von WoLrr (1996) sind Larvalfunde auch an Schwarzerle
(Alnus glutinosa), Kornelkirsche (Cornus mas) oder Stieleiche (Quercus robur) dokumen-
tiert. Die Larven von B. pilosa entwickeln sich an Zitterpappel (Populus tremula), Buche,
Eiche, die von B. scutellaris an verschiedenen Gehdlzen einschlie3lich Esche (Fraxinus),
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Ulme und Eibe (Taxus baccata). Neben der Eibe kommt mit der Fichte ein weiterer
Nadelbaum als Larvalhabitat in Frage. So gibt es aus dem Jahr 1925 durch KRrIEGER
einen Verpuppungsnachweis an einem Fichtenstubben fiir die Art B. testacea. Nach den
Angaben von SpeiGHT (1988) bevorzugt diese Art tatsédchlich Fichtenforste und hélt sich
gern liber frisch entstandenen Fichtenstiimpfen auf. Lour (1992) konnte auflerdem mit-
tels aufgestellter Bodeneklektoren den Nachweis erbringen, da} eine Entwicklung der
Art an Fichtenstubben erfolgt. Auch fiir B. vittata ist eine Priferenz fiir Fichten nachge-
wiesen. So lassen sich Ménnchen dieser Art selbst in der Mittagssonne iiber frisch ge-
schlagenen Fichtenstimmen im Suchflug beobachten (BorcHENDING 1996). Nach KAssk-
BEER (1993) ist von einer Entwicklung an Stiimpfen von Koniferen bei B. testacea sowie
auch bei B. dorsata und B. vittata auszugehen. Nach neueren Beobachtungen ist selbst
fiir B. insensilis der Nachweis der Entwicklung an Weil3tanne (4bies alba) erbracht wor-
den, was auf einen geringen Grad der Spezialisierung dieser Art beziiglich des Larval-
habitats hindeutet (ScumipT & GROSSMANN 1996).

Material und Methode

Sammlungsmaterial
Den Untersuchungen liegt Sammlungsmaterial aus folgenden vier sdchsischen Museen
zugrunde:

1. Naturkundemuseum Leipzig - NM Lpz.
In der Sammlung des NM Lpz. sind insgesamt 9 Nadeln mit Tieren aus der Gattung Brachyopa gefunden
worden. Die Fundpunkte liegen alle in Sachsen. Nur ein Sammlungspunkt liegt in Sachsen-Anhalt.

2. Staatliches Museum fiir Tierkunde Dresden - MTDR
Aus der Sammlung wurden 27 Nadeln untersucht. Neben Aufsammlungen aus Sachsen befindet sich dar-
unter auch Material aus Tschechien, Polen, Ungarn, Finnland und Osterreich.

3. Staatliches Museum fiir Naturkunde Gorlitz - MNGO
Untersucht wurde Sammlungsmaterial ex coll. K. T. Scnutze ( 4 Nadeln) und ex coll. H. KrRaMER (6 Na-
deln). Die Aufsammlungspunkte liegen alle in Sachsen.

4. Museum fiir Naturkunde Chemnitz - MNCH
Aus Chemnitz konnten 2 Nadeln aus der Sammlung W. Heinitz (Fundorte in Bayern) und drei Nadeln aus

der Sammlung R. KrieGer (Fundorte in Sachsen) untersucht werden.

AufBlerdem finden aktuelle Aufsammlungen von A. Scrorz (Tharandt) - SCH (15 Nadeln
- Sachsen, Thiiringen, Brandenburg) sowie A. ARNoLD und H. PELLmANN (Leipzig) - PEL
(3 Nadeln - Sachsen) Beriicksichtigung.

Als wichtige Informationsquelle iiber die historischen Aufsammlungen der Leipziger En-
tomologen dient der unveroffentlichte Zettelkatalog von A. ReicHERT aus dem Naturkun-
demuseum Leipzig (ScHiLLEr 1989). Da nicht alle alte Fundmeldungen in séchsischen
Museen iiberpriifbar waren, wurde zusitzlich im Deutschen Entomologischen Institut Ebers-
walde - DEI und im Museum fiir Naturkunde der Humboldt-Universitét zu Berlin - MNHU
gezielt nach dem Verbleib der im Zettelkatalog genannten Nadeln gesucht.

Determination

Die Determination der Belege erfolgt nach Corrin (1939) und THompsoN (1980) sowie
unter Berlicksichtigung der Arbeiten von THompsoN & Torp (1982), VERLINDEN (1991),
Vunc (1991) und Tore (1994).

98



Studia dipterologicaiﬁ 998) Heft 1: 95-112

Methodik der genitalmorphologischen Untersuchungen

Der miannliche Genitalapparat wird vom genadelten Insekt abgetrennt und zur Mazeration
des Bindegewebes in 4% KOH-Losung iiberfiihrt. Nachdem das Gewebe vollstindig auf-
gelost ist, erkennbar an den nun durchscheinenden Chitinstrukturen, werden die Préparate
mehrfach mit destilliertem Wasser gespiilt und zur Aufbewahrung in Glyzerin tiberfiihrt.
Die zeichnerische Darstellung der Glyzerinpridparate erfolgt im Auflicht vor weiflem
Untergrund mit einem Stereomikroskop. Dabei werden die Genitalien in zwei Ebenen,
ventral bzw. exakt lateral ausgerichtet und dargestellt.

Ergebnisse und Diskussion

Auswertung der Sammlungsbelege

Untersucht wurden insgesamt 77 Nadeln, die 9 Arten aus der Gattung Brachyopa zuge-
ordnet werden konnen (Tab. 2). Bei den Entomologen des ,,Entomologischen Vereins
Fauna“ aus Leipzig war es iiblich auf den Fundortetiketten die Orte abgekiirzt anzuge-
ben (im weiteren mit * gekennzeichnet). Es existiert ein Verzeichnis der Abkiirzungen
fiir Leipzig und Umgebung (ReicHERT 1908). Jedoch wurde es bei der praktischen Hand-
habung nicht konsequent eingehalten bzw. es existieren weitere Abkiirzungen, die heute
z. T. nicht mehr eindeutig zu bestimmen sind. Die Deutung der Fundorte nach heutigem
Verstdndnis, inklusive der Benennung der zugehdrigen Bundeslidnder ist deshalb in [...]
angegeben. Zusitzlich zu dieser Besonderheit fehlt auf den Fundortetiketten von A.
REICHERT eine leg.- Angabe. Seine Etiketten lassen sich jedoch gut zuordnen, da es sich
bei ihnen um ca. 5 mm grofle sowie schwarz umrandete Quadrate mit Datumsangabe
und Ortsabkiirzung handelt. In Tab. 2 sind sie mit ** gekennzeichnet.

Fiir Sachsen finden sich im untersuchten Material Belege fiir acht Arten. Nur B. maculi-
pennis fehlt, eine Art die zur Fauna Deutschlands gezéhlt wird, jedoch nicht sicher be-
legt ist (RODER 1990). Bei den meisten Arten wurden deutlich weniger Mannchen als
Weibchen gefangen. Eine gleichlautende Anmerkung findet sich bei BARENDREGT (1985)
fir die Niederlande.

Die mit Abstand hdufigsten Arten in den Sammlungen sind B. festacea und B insensilis
(Tab. 3). Im Unterschied dazu sind in Niedersachsen und Bremen neben B. festacea die
Arten B. pilosa und B. vittata mit der groBiten Nachweishdufigkeit registriert worden
(BARKEMEYER 1994). Schlief3lich ist in den Niederlanden B. scutellaris die hiaufigste Art
gefolgt von B. pilosa mit 65 %- bzw. 20 %-Anteil an allen gefangenen Individuen (Ba-
RENDREGT 1985). Diese unterschiedlichen Fangergebnisse deuten auf verschiedene Ver-
breitungsschwerpunkte und Hiufigkeiten der einzelnen Arten hin. Maskiert wird dieses
Ergebnis jedoch vor allem mit der grundsitzlichen Schwierigkeit Brachyopa-Arten tiber-
haupt nachzuweisen (siche auch Abschnitt ,,Zur Systematik und Biologie der Gattung
Brachyopa ). Aufgrund der fiir Sachsen noch geringen Datenmenge kann ein erfolgrei-
cher Sammler das Ergebnis deshalb nachhaltig beeinflussen. So hat beispielsweise A.
Schurze in den Jahren 1909 bis 1915 in der Umgebung von Leipzig die Héalfte aller bis
jetzt fiir Sachsen nachgewiesenen Exemplare von B. insensilis gefangen.

Der jahreszeitliche Nachweis der Imagines liegt bei allen untersuchten Arten von Mai bis
Juni. Abweichungen gibt es bei B. bicolor und B. vittata. Der friithe Nachweistermin von
B. testacea resultiert moglicherweise daraus, weil sie ex pupa gezogen wurde (Tab. 2 & 3).
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Tab. 2: Zusammenstellung der untersuchten Sammlungsbelege aus der Gattung Brachyopa

* = Abkiirzung laut Etikett; [ ] = Zuordnung nach heutigem Versténdnis:

Altb.* = [Altenbach, westlich von Wurzen]; Brlg.* = [Burgliebenau / Weile Elster, Sachsen-Anhalt]; Gr.-St.* =
[GroBsteinberg bei Leipzig]; K1.-B.* = [Klosterbuch bei Leisnig]; Leipzig Co.* = Leipzig Connew.* = Co*,
Leipzig Umgebung Connewitz = [Connewitz, Auwald bei Leipzig]; Ob.-H.* = [Das Oberholz, siiddstlich von
Leipzig]; Roth* = [Rothenthal/ Erzgebirge]; Zob.* = Zob.F.* = [Zibiger, Auwald bei Leipzig]

Bohmen, Eichwald = [Dubi, Tschechien, Siidhang Erzgebirge, siidlich Altenberg, 6.13/n.50]
Frisching = [stidlich Kaliningrad, Ruiland, chemals Kreis Preulisch Eylau, 6.20,5/n.54,5]

Franzensbad = [FrantiSkovy Lazné, Tschechien, siidlich Elstergebirge, 6.12/n.50]

Glatz = [Klodzko, Siidost Polen, 6stlich Adlergebirge, Ndhe Glatzer Neifle, 6.16/n.50]
Kalocsa = [Ungarn, siidlich von Budapest, Nihe Donau 6.18/n.46]

** Fundortetiketten von A. REICHERT.

e il B. insensilis CoLLiN, 1939 .
d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
0 1 | 14.Mai 1910 Leipzig Co."[Connewitz, Auwald bei  A.ScHULZE NM Lpz.
Leipzig, Sachsen]
1 0| 12. Mai 1913  Leipzig Connew.’ [Connewitz, Auwald A.ScHuLZE NM Lpz.
bei Leipzig, Sachsen]
1 0 |20.Mai 1918 Co*, Leipzig Umgebung Connewitz A. REICHERT** DEI ex.coll.
[Connewitz, Auwald bei Leipzig, A. REICHERT
Sachsen]
1 0 | 14.Mai 1910 Leipzig Umg. Connewitz [Connewitz,  A.REeicHert? DEI ex.coll.
Auwald bei Leipzig, Sachsen] A. REICHERT
1 0 |O0l. Juni 1909 Leipzig, Ob.-H.*, Birke [Das Oberholz, A.ScHuLzE NMCH ex. coll.
siidostlich von Leipzig, Sachsen] KRIEGER
0 I | 30.Mai 1915 Leipzig, Z6b.F. [Zobiger, Auwald bei A. SCHULZE NMCH ex. coll.
Leipzig, Sachsen] KRIEGER
0 1 | 02.Juni 1911 Leipzig Connewitz [Connewitz, A. SCHULZE DEI
Auwald bei Leipzig, Sachsen]
1 ? Rothenthal/ Erzgebirge [Sachsen] A. SCHULZE DEI
3 1959 ? Kalocsa [Ungarn] THALHAMMER ~ MTDR
1 19. Mai 1914 Franzensbad [Tschechien] F. Kowarz MTDR coll.
W. H. MucHE
1H 00 2 Weisskirchen, Médhren 2 MTDR coll.
W. H. MucHE
1 0| 16. Mai 1908 Dornbach ? MTDR coll.
W. H. MucHE
20 |7 2 2 MTDR coll.
W. H. MucHE
10]? Wien [Osterreich] E. POKORNY MTDR coll.
W. H. MucHE
1 0| 21.Mai 1927 Lobauer Berg [Lausitz, Sachsen] ex coll. MNGO Bestimmung
H. KRAMER nach Genital
0 1 | 08.Juni 1996 Leipzig, Schonauer Park, Sachsen H.PeLLmanN  PEL an Kastanie
1 | 04. Juni 1997 NSG Steinbach, Erzgebirge bei A. Scholz SCH an Schleimfluf3
Annaberg-Buchholz, Sachsen von Buche
0 I | 11.Juni 1997 NSG Steinbach, Erzgebirge bei A. Scholz SCH an Schleimflufl
Annaberg-Buchholz, Sachsen von Buche
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B. bicolor (FALLEN, 1817)

d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
1 0 [12.Mai 1913  Abgott, Bautzen [Sachsen] H. STARKE MTDR coll. H. STARKE
0 1 [06.Mai 1944 Bautzen, Oberlausitz [Sachsen] H. STARKE MTDR coll. H. STARKE
01 19597 Kalocsa [Ungarn] THALHAMMER  MTDR
1 0 |0l.April 1996 Dresdner Heide, PrieBnitzgrund A.ScHoLz SCH an Buche,
[Sachsen] ex pupa
1 0 |[26.Mai 1996 Leipzig, Schonauer Park, Sachsen H.PELLmManN  PEL an Kastanie
B. panzeri Gorre, 1945
3d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
0 1 |08.Juni 1895 Roth" [Rothenthal/ Erzgebirge, Sachsen] A. ReicHerT™ NM Lpz.  beschidigt
1 0 | 17.Mai 1897 Hartha, Tharandt [Sachsen] W.Scunuse MTDR
1 0 |31.Mai 1897 Hartha, Tharandt [Sachsen] W. SCHNUSE MTDR
0 1 |24.Mai 1921 Tharandt [Sachsen] ? MTDR
1 0 [01.Juni 1927 Oybin [Zittauer Gebirge, Sachsen] MNGO ex coll.
H. KRAMER
B. scutellaris RoBINEAU-DESVOIDY, 1843
d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
1 0 |Mai 1909 Zob."[Zobiger, Auwald bei A.ScHULZE NM Lpz.
Leipzig, Sachsen]
1 0 |21.Mai 1923  Gr.-St."[GroBsteinberg bei A.ScHULZE NM Lpz.
Leipzig, Sachsen]
1 0 |22.Mai 1910  Altb."[Altenbach, westlich A.ReicHErT™  NM Lpz.  Kopf
Waurzen, Sachsen] beschidigt
1 0 [12.Mai 1913  Leipzig, Connewitz [Connewitz, A. ScHULZE MTDR
Auwald bei Leipzig, Sachsen]
0 1 | Mirz 1997 NSG Weileritztalhdnge bei J. LORENZ SCH ex pupa
Tharandt, Sachsen unter Buchen-
rinde
B. testacea (FALLEN, 1817)
3 ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
0 1 |16.Juni 1894 Rothenthal/ Erzgebirge [Sachsen] M. P. Riepe.  MNHU
0 1 |[21.Juni 1909 KIL-B." [Klosterbuch bei Leisnig, A.ReicHERT™ NM Lpz.  Bestimmung
Sachsen] nach Genital,
C. CLAUSSEN
1996
1 0 |Mail910 Ob.-H." [Das Oberholz, stidostlich A. ScHULZE NM Lpz.
von Leipzig, Sachsen]
1 1 | 14.Mai 1913 Lobau [Lausitz, Sachsen] MTDR coll. H. STARKE
0 1 | 08.April 1925 Rissfille/ Vogtland [stidlich von R. KRIEGER NMCH Fichtenstumpf
Falkeinstein, zwischen Griinbach ex pupa,
und Rifbriicke, Sachsen] ex coll.
R. KRIEGER
| Pfingsten 1926 Bayreuth [Oberfranken, Bayern] W. HEINITZ NMCH coll. W. HENITZ
2 15. Juni 1932 Saaksmiki [Finnland] E. Kivirikka  MTDR
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Fortsetzung Tab. 2:

B. testacea (FALLEN, 1817) - Fortsetzung

3 2 | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
1 0 | 19.Juni 1932  Sadksmiki [Finnland] E.KivirRikka  MTDR
1 1 |21.Mai 1927 Lobauer Berg [Lausitz, Sachsen] MNGO ex coll.
H. KRAMER
0 1 |29.Mai 1920 Oybin [Zittauer Gebirge, Sachsen] H. KRAMER MNGO
1 2 | 14.Mai 1910 Lobauer Berg [Lausitz, Sachsen] MNGO ex.coll.
K.T. ScHuTzE
0 I |21.Mail910 Lobauer Berg [Lausitz, Sachsen] MNGO ex.coll.
K.T. ScuoTze
1 0| I1.Juni 1987 Umgebung Altenberg Erzgebirge A.ScHoLz SCH Gelbschale
[Sachsen]
B. vittata ZeTTERSTEDT, 1834
d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
1 0 | 15.Juni 1922 Brlg.” [Burgliebenau / Weille Elster, A. REICHERT™" NM Lpz.
Sachsen-Anhalt]
1 1 | 16.Juni 1894 Rothenthal/Erzgebirge [Sachsen] M. P. Riepe. - MNHU
2 0 | April 1889 Glatz [Polen] coll.
W. H. MucHE
1 Juli 1921 Tegernsee [Bayern] W. HEINITZ MNCH
1 02. Juni 1929  Lobauer Berg [Lausitz, Sachsen] MNGO ex.coll.
H. KRAMER
0 1 |21.Mai 1986 GroBer Inselsberg, [Thiiringen] A.ScHoLz SCH
1 26. Mai 1989  Umgebung Suhl [Thiiringen] A.ScHoLz SCH
1 11. Juni 1987 Umgebung Altenberg Erzgebirge A.ScHoLz SCH Gelbschale
[Sachsen]
B. dorsata ZETTERSTEDT, 1837
d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
1 0 | 24. Mai 1900  Frisching [RuBland] DEI
02 (2 Bohmen, Eichwald [Tschechien] W. SCHNUSE MTDR
1 0 | 25. Mai 1986  Obergurig, Monchswalder Berg, A.ScHoLz SCH
Lausitz [Sachsen]
1 0 | 12.Juni 1987 Obergurig, Monchswalder Berg, A.ScHoLz SCH
Lausitz [Sachsen]
0 1 | 08. Mai 1988  Obergurig, Monchswalder Berg, A.ScHoLz SCH
Lausitz [Sachsen]
0 1 | Mirz 1997 NSG WeiBeritztalhinge bei J. LorRENZ SCH ex pupa
Tharandt, Sachsen unter Buchen
rinde
B. maculipennis THOMPSON, 1980
3d ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
2 ? Kalocsa [Ungarn] TuALHAMMER ~ MTDR Nr. 1958
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B. pilosa CoLLIN, 1939
3 ? | Datum Ort leg. Sammlung Bemerkung
0 1 | 16. Juni 1986 Plotzen bei Hochkirch, Oberlausitz A. Schorz SCH
[Sachsen]
1 0] 08. Juni 1996 Dornswald, Baruth, Urstromtal A. ScHoLz SCH
[Brandenburg]
0 1 | 15.Juni 1997 Schafswiesen bei Schkeuditz [Sachsen] A.ArNOLD PEL

Nach RopEeR (1990) und BARKEMEYER (1994) sind sowohl Fénge im April (bicolor, dorsa-
ta, panzeri, pilosa) als auch noch im Juli (testacea, vittata) moglich und von lokalkli-
matischen sowie jahresspezifischen Besonderheiten abhingig. Auch aus niederldndi-
schen Fingen geht hervor, daBl die Arten bicolor, pilosa, scutellaris und testacea bereits
im April fliegen konnen (BARENDREGT 1985). Interessant in diesem Zusammenhang, da3
die Flugperiode von Brachyopa in Norwegen ebenfalls im Zeitraum von Anfang Mai bis
Ende Juni liegt und keine deutliche Verschiebung des Flugtermins auf einen jahreszeit-
lich spiteren Termin erfolgt. Nur Einzeltiere werden noch im Juli fliegend angetroffen
(NIELSEN 1992).

Unsere Kenntnisse tiber die sichsischen Brachyopa-Arten resultieren aus den Aufsamm-
lungen von 12 Sammlern, die an ausgewihlten Lokalititen Aufsammlungen vorgenom-
men haben. Die Aufsammlungsgebiete werden in Tab. 4 den Planungsregionen im Frei-
staat Sachsen zugeordnet (Kartengrundlage: KLAusNITZER & REINHARDT 1994, ANONYMUS
1996). Dieses Verfahren entspricht der im Projekt ,,Entomofauna Saxonica® iiblichen
Zuordnung von Fundmeldungen auf die verschieden Regionen. Die hochste Artenzahl
wird aus den Landkreisen Lobau-Zittau und Bautzen dokumentiert. Nach Landschafts-
einheiten liegen diese Landkreise im Oberlausitzer Hiigelland und schlielen das Zittau-
er Gebirge mit ein (Fundpunkt Oybin, siche Tab. 2). Von den insgesamt acht fiir Sachsen
nachgewiesenen Arten fehlt hier nur B. scutellaris. Die Nachweise fiir diese Art stam-
men aus der Region Westsachsen mit den Fundpunkten Leipziger Auwald bzw. Mulde-
talkreis. Westsachsen ist ebenfalls verhidltnisméBig intensiv untersucht worden, wie die
sechs Artnachweise belegen. Die iibrigen drei Regionen sind faunistisch wenig bearbei-
tet. Sie bediirfen in der Zukunft deshalb besondere Aufmerksamkeit, um die sich hier
deutlich abzeichnenden Defizite in der faunistischen Erforschung der Gattung Brachy-
opa sowie der Syrphidae generell auszugleichen.

Tab. 3: Anzahl der untersuchten Brachyopa-Arten und die jahreszeitliche Verteilung der Finge

Anzahl
Art gesamt Sachsen jahreszeitliche Verteilung der Fiinge
B. insensilis 22 13 12.05. - 11.06.
B. testacea 18 14 (08.04.) 14.05. - 21.06.
B. vittata 10 4 (April) 21.05. - 16.06. (Juli)
B. dorsata 7 4 08.05. - 12.06.
B. bicolor 5 4 01.04. - 26.05.
B. panzeri 6 6 17.05. - 08.06.
B. scutellaris 4 4 12.05. - 22.05.
B. pilosa 3 2 08.06. - 16.06.
B. maculipennis 2 - keine Angabe
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Zettelkatalog A. REICHERT

In den handschriftlichen Aufzeichnungen in Form eines Zettelkatalog von A. REICHERT
werden zwei Arten aus der Gattung Brachyopa gefiihrt und insgesamt 12 Exemplare auf-
gelistet. Da es sich unter den zur Gattung Hammerschmidtia gefiihrten 4 Tieren ebenfalls
um Arten aus der Gattung Brachyopa handelt, werden sie hier mit behandelt (Tab. 5).
Elf der im ,,Zettelkatalog® genannten Nadeln konnten in Sammlungen gefunden werden.
5 befinden sich im NM Lpz. und jeweils 3 im DEI und am MNHU. Uber den Verbleib
der restlichen 5 Nadeln liegen keine Angaben vor. Sie miissen als verschollen gelten.
Aus den aktuellen Determinationsergebnissen geht hervor, daB eine ungepriifte Uber-
nahme von édlteren Literaturdaten fiir die Gattung Brachyopa mit Fehlern behaftet ist
und deshalb dringend einer Kontrolle bedarf.

Tab. 4: Zuordnung der Fundpunkte von Brachyopa-Arten auf die fiinf Planungsregionen (I - V) des Freistaates
Sachsen

Sammler { Brachyopa-Arten

I. Vogtland /Westerzgebirge (Vogtlandkreis)

R. KRIEGER testacea

I1. Chemnitz / Erzgebirge (Mittlerer Erzgebirgskreis)

A. REICHERT, M. P. RIEDEL, A. SCHOLZ insensilis, panzeri, testacea, vittata

I11. Westsachsen (Leipzig, Leipziger Land, Muldetalkreis)

A.ScHULZE, A. REICHERT, H. PELLMANN, bicolor, insensilis, pilosa, scutellaris,
A. ARNOLD testacea, vittata,

IV. Oberes Elbtal / Osterzgebierge (WeiBleritzkreis, Dresden)

W. SCHNUSE, A. ScHoLZ, J. LORENZ bicolor, dorsata, panzeri, vittata

V. Oberlausitz / Niederschlesien (Ldbau-Zittau, Bautzen)

H. KrRAMER, H. STARKE, K. T. SCHUTZE, bicolor, dorsata, insensilis, panzeri,
A. Scholz pilosa, testacea, vittata

Aktuelle Nachweise fiir das Stadtgebiet von Leipzig

Im Frithsommer 1996 gelang in einem Stadtpark von Leipzig der aktuelle Nachweis von
zwei Schwebfliegenarten aus der Gattung Brachyopa. Es handelt sich dabei um ein Ménn-
chen der Art B. bicolor, das am 26. Mai 1996 gefangen wurde sowie um ein Weibchen
der Art B. insensilis vom 08. Juni 1996. Wihrend es von B. insensilis bereits mehrere
Belege fiir Westsachsen gibt (Tab. 2), stellt der Fund von B. bicolor einen Erstnachweis
fiir dieses Gebiet dar.

Beim Fundgebiet handelt es sich um den Schonauer Park. Er ist im Westen des Stadtge-
bietes gelegen und nimmt eine Fldche von ca. 14 ha ein (HEYyper 1971). Der mehr als
100 Jahre alte Park dient heute als Naherholungsgebiet fiir das Neubaugebiet Leipzig-
Griinau. Er ist reich strukturiert und weist gro3flichige Parkrasenflichen im Wechsel
mit dichten alten Geholzbestinden auf. Es kommen 82 verschiedene Baum- und Strauch-
arten vor (HEYDER 1974). Im Norden und Osten grenzen ehemals landwirtschaftlich ge-
nutzte Flichen bzw. Brachen an. Letztere sind teilweise mit Robinie (Robinia pseudoa-
cacia) bewachsene. Im Siiden befinden sich die stark befahrene Liitzner Straf3e und die
Gebidude von Griinau bzw. im Westen die Ortslage Schonau.
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Tab. 5: Fundmeldungen fiir die Gattungen Brachyopa und Hammerschmidtia nach dem Zettelkatalog von A.
REeicHerT und aktuelle Artzugehdrigkeit sowie Sammlungsverbleib

‘Amvbenz,ette‘lkatalog Sammlungsverbleib aktuelleArtzuordnung
B. dorsata Zgvr.

1 &:21. Juni 1908, K1.-B." [Klosterbuch NM Lpz. 1 &: B. testacea

bei Leisnig]

1 2:08. Juni 1895, Roth.* [Rothenthal] verschollen

B. bicolor (FALL.)

3 8 d:22. Mai 1910, Altb.* [Altenbach] NM Lpz. 2 8 &: B. insensilis
1 &: B. scutellaris

1 &:14. Mai 1910, Co.* DEI | &: B. insensilis

2 3 d:20. Mai 1918, Co.* [Leipzig Connewitz] DEI, eine Nadel, 1 &: B. insensilis
zweite Nadel verschollen

2 9:23. Mai 1904, Roth.* verschollen

1 9:12. Juni 1905, Roth.*, [Rothenthal] verschollen

1 ?:24. Mai 1900, Frisching DEI, kein Weibchen, 1 &: B. dorsata
sondern ein Miannchen

Hammerschmidtia (Brachyopa) conica (PANZER, 1798)

2 &3 3: 14. Juni 1895, Roth.* [Rothenthal], MNHU, beide Nadeln mit 1 d: B. vittata,

leg. RIEDEL anderem Datum: 1 &: B. testacea
16. Juni 1894

Hammerschmidtia (Brachyopa) ferruginea (FALLEN, 1817)

1 2, 15. Juni 1922, Brlg.*[Burgliebenau], leg. LoTz. NM Lpz.

1 9, 14. Juni 1895, Roth.*[Rothenthal], leg. RiEDEL MNHU,
Nadel mit anderem
Datum: 16. Juni 1894

Q: B. vittata
Q: B. vittata

Der Fundort der Tiere liegt in einem wenig begangen Parkabschnitt mit Roflkastanien
(Aesculus hippocastanum). Die Biume sdumen eine angelegte Parkallee, sind dicht be-
laubt und haben einen Stammdurchmesser von ca. 30 cm. Angrenzende dichte Strauch-
und Baumvegetation sorgen fiir zusitzliche Beschattung. Aktuell weisen drei Baumen
kleine SchleimfluBistellen auf. An anderen konnte man verheilte Rindenwunden feststel-
len. Der Nachweis von B. bicolor erfolgte in ca. 1,5 m Stammhdohe, wiahrend 14 Tage
spéter an einem benachbarten Baum in ca. 30 cm Hohe B. insensilis registriert werden
konnte. Trotz intensiver Suche wurden keine weiteren Tiere erfal3t.

Das Auftreten dieser zwei Arten in stadtnahen Parkanlagen scheint, wenn sich die Park-
anlage in einem bestimmten Pflege- und Entwicklungszustand befindet, durchaus ver-
breitet zu sein. So konnte Scumip (1993) bei seinen Untersuchungen der Schwebfliegen
im Rosensteinpark in Stuttgart beide Arten ebenfalls an RoBkastanie beobachten. Gut
stimmt in beiden Parkanlagen auch das Habitatmosaik iiberein. In den Randbereichen
lassen sich waldartige Geholzstreifen finden, wihrend an anderen Stellen Wiesenfla-
chen mit einzelnen Baumgruppen das Bild priagen. Nach WoLrr (1996) fehlt B. insensilis
in Siedlungen an Baumen mit Schleimfliissen, wenn diese in Bereichen mit hohem Ver-
siegelungsgrad stehen. Das Vorkommen dieser Art ist auffillig an die Ndhe groBerer
Griinanlagen bzw. grofiflichiger Gérten gekoppelt. Der Forderung nach Schonung von
Baumen mit Schleimfluflstellen in diesen Bereichen ist unbedingt Nachdruck zu verlei-
hen. Im Regelfall droht derartigen Gehdlzen keine akute Gefahrdung. Nach LubwiG (1886)
vermogen befallene Biume mit ,,Baumgérung® lange Widerstand zu leisten. Eine Baum-
sanierung ist deshalb nicht zwingend notwendig. Bei einem Verzicht auf derartige Pfle-
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gemafBnahmen konnten so Habitatstrukturen erhalten werden, die fiir die Reproduktion
von Arten aus der Gattung Brachyopa eine wichtige Rolle spielen. In Kombination mit
einer 0kologischen Pflege von Griinanlagen und der Verhinderung einer weiteren Fli-
chenversiegelung sollte es moglich sein, lokale Vorkommen dieser Schwebfliegen im
Siedlungsbereich zu erhalten. Dies ist auch vor dem Hintergrund wichtig, da beide Ar-
ten in Sachsen als gefihrdet gelten (PELLMANN & SchorLz 1996: B. bicolor Kategorie 2,
B. insensilis - 4) und eines Schutzes bedirfen.

Genitalmorphologische Untersuchung

Von den Minnchen der untersuchten neun Arten der Gattung Brachyopa wurden Geni-
talpriparate angefertigt (siche ,,Methodik der genitalmorphologischen Untersuchungen®)
und anschlieend zeichnerisch abgebildet.

Es zeigt sich, dal} fiir eine Unterteilung der Arten die Oberflichenstruktur und die Form
des Hypandriums nutzbare Merkmale sind. Je nachdem ob auf der Ventralwand, vor
allem im Basisbereich rillenformige Vertiefungen auftreten (Abb. 1) oder ob sie fehlen
(Abb. 2 a, b) lassen sich in einer ersten Einteilung zwei Hauptgruppen unterscheiden.
Zur Gruppe mit glattem Hypandrium gehoren die Arten B. insensilis, B. scutellata und
B. maculipennis sowie die von uns nicht untersuchten B. obscura THompsoN & Torp, 1982
und B plena CoLriN, 1939 (vergl. Vun¢ 1991, Abb. 4 und 5). Die weitere Unterteilung
der Arten mit Rillen erfolgt tiber die Form des Hypandriums. Es gibt Arten mit lateral
erweitertem Hypandrium (von ventral aus gesehen): gerundet dreieckig gefliigelt (Abb. 1)
oder gerundet gefliigelt (Abb. 7 a) oder ohne Erweiterung (Abb. 5 a).

E)Lpz_illdri umanhang, dorsal

Hypandriumanhang, ventral
mit nach innen gerichtetem
Fortsatz

Lingulaarm
(nach THOMPSON & TORP
1982)

laterale Erweiterung:
gerundet dreieckig gefliigelt

Hypandriumwand, ventral

lateral |

Abb. 1: Brachyopa pilosa CoLrriN, 1939. Hypandrium von ventral und lateral mit den wichtigsten fiir die
Bestimmung benutzten Bezeichnungen.
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Fiir die Artdiagnose innerhalb der Gruppen eignen sich die terminalen Strukturen des
Hypandrium (= Terminalstrukturen des I1X. Sternums). Mit den Arbeiten von THOMPSON
(1980) und THompsoN & Torp (1982) konnten auf diese Weise B. panzeri und B. dorsata
sowie B. testacea und B. obscura erfolgreich unterschieden werden.

Besondere Bedeutung haben die ventral-medial bzw. ventral-lateral gelegenen apika-
len Strukturen. Die medialen Strukturen sollen als Lingula-Arme bezeichnet werden
(vergl. lingulaarms nach TuomprsoN & Torr 1982) und sind meist paarig angelegt. Seit-
lich daran schlie8t sich der ventrale Lappen des Gonostylus an, der im weitern als
ventraler Hypandriumanhang bezeichnet werden soll. Er besitzt einen nach innen ge-
richteten Fortsatz/Lappen und erscheint daher in Ventralansicht als zweizipfelig. Somit
wird der Apikalrand der ventralen Hypandriumwand durch die Lingulaarme und die
jeweils zweilappigen ventralen Hypandriumanhénge gebildet und scheint deshalb mit 3
Paar symmetrischer Strukturen (Zipfel) ausgestattet zu sein (Abb. 1). Artspezifisch ist
deren Linge, Stirke und Form, sowie die in einigen Féllen beobachteten Abwandlungen,
die dann die oben vorgenommene Zuordnung der Strukturen erschwert (z. B. 8 a, b). Da
die apikalen Strukturen durchsichtig und verschieden stark sklerotisiert sind, ergibt sich je
nach Lage des Prdparates und Fokusierungsebene ein unterschiedliches Bild fiir den Be-
trachter. Es ist deshalb auf eine richtige Ausrichtung bei ventraler bzw. lateraler Betrach-
tung zu achten, um die notwendigen Details erkennen zu konnen. Erginzt wird die Dia-
gnose durch Angaben zur Form des Surstylus in Seitenansicht. Hier sind vor allem die
unterschiedlichen Konturen vom oberen Rand des Ventrallappens ein wichtiges Merkmal.

Bestimmungstabelle der Méinnchen der Gattung Brachyopa nach Genitalmerkmalen

1 Hypandrium mit glatter Ventralwand (Abb. 2 a -4 a) ...ccceoeviivieiiiciiieee, 2
o Hypandrium mit Rillen auf der Ventralwand (Abb. Sa - 10a) ..cccccceverrenrnrnnns 4
2 Hypandrium gedrungen, ventral schwach gefliigelt; Surstylus: Oberrand Ventral-

lappen gleichmidfig gerundet (Abb. 2 a-¢) ..cocvevvvviveiennnne. B. insensilis COLLIN
2% Hypandrium lang gestreckt, ungefliigelt; Surstylus: Oberrand Ventrallappen

Stumpfwinklig (AbD. 3 @-C, 4 8-C) ..ecerurrriniienrrneeseensererassassnesaessessessessessansnesssnsassons 3
3 Hypandrium ventral: apikale Strukturen deutlich nach innen gebogen,

Lingulaarme kurz, mit deutlichen Spitzen (Abb. 3 a-C) wccoevveviviiiiicieiciene,
........................................................................... B. scutellaris RoBINEAU-DESVOIDY

3* Hypandrium ventral: apikale Strukturen nur schwach gebogen, Lingulaarme sehr
kurz und ohne deutliche Spitzen (Abb. 4 a-c) ........ B. maculipennis THOMPSON
4 Hypandrium ungefliigelt (Abb. 5a, 6.2) .ccooeoieiiiiiiiiececee e, 5
4* Hypandrium gefliigelt (Abb. 7@ - 10 @) c.ocoveiviiiiiiiieceeeeeee e, 6
5 Genitalapparat grofler; Surstylus: Oberrand Ventrallappen konkav und konvex
gerundet; Hypandrium ventral: Lingulaarme lang, Spitzen gerade und beriihren
einander, scheinbar unpaar (Abb. 5 a-C) ..ccccoevvrinnenne. B. vittata ZETTERSTEDT
5% Genitalaparat kleiner; Surstylus: Oberrand Ventrallappen stumpfwinklig gerun-
det; Hypandrium ventral: Lingulaarme kiirzer, Spitzen leicht nach aulen gebo-
gen, paarig (Abb. 6 2-C) ..ocoeeiiieiiiiiiiecieeee e B. testacea (FALLEN)
6 Hypandrium gerundet gefliigelt (Abb. 7 a, 8 @) cecceovveieiieiiiiiieccee T
6* Hypandrium gerundet dreieckig gefliigelt (Abb. 9 a, 10a)...cccccevvvviririiieennnn, 8
7 Hypandrium ventral: Lingulaarme und nach innen gerichtete Fortsdtze vom

ventralen Hypandriumanhang diinn, lang und mit leicht nach aulen gebogen
Spitzen; Surstylus: Oberrand Ventrallappen nach Hocker konvex bis schwach
koA (A = e e o tnmsnsmmimss st B. panzeri GOFFE
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ey Hypandrium ventral: apikale Strukturen sehr kurz bzw. lang und breit zangen-
formig, nach innen gebogen, Lingulaarme nicht als lange, diinne Fortsétze aus-
gebildet; Surstylus: Oberrand Ventrallappen nach Hocker deutlich konkav (Abb.

8 1850 ierennesmassrimerinsdeids it npesninis ey o LR BSOS B. bicolor (FALLEN)
8 Hypandrium ventral: Lingulaarme und nach innen gerichtete Fortsdtze vom
ventralen Hypandriumanhang etwa gleich lang, mit gerundeten Spitzen (Abb.
QLBECY) teenssesumadusiumindion s e i se ks A L, R TR s B. dorsata ZETTERSTEDT
8* Hypandrium ventral: Lingulaarme verkiirzt, wie die nach innen gerichteten

Fortsdtze vom ventralen Hypandriumanhang deutlich zugespitzt (Abb. 10 a-c)
B. pilosa CoLLIN

SD

e S

SV—

Abb. 2 a-c: Brachyopa insensilis CoLLiN, 1939. Genitalapparat des J. - a: Gesamtiibersicht von ventral; - b:
Hypandrium mit apikalen Strukturen von lateral; - ¢: Epandrium mit Surstylus (SV = Ventrallappen, SD =
Dorsallappen) und Cercus (z. T. weggelassen) von lateral.

Abb. 3 a-c: Brachyopa scutellaris RoBINEAU-DEsvoIDY, 1843. Genitalapparat des d. Benennung der Teile des
Genitalapparates wie unter a, b, ¢ in Abb. 2.
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Abb. 4-6: Genitalapparate der Mannchen von Brachyopa-Arten. - 4 a-c: Brachyopa maculipennis THOMPSON,
1980; - 5 a-c: Brachyopa vittata ZETTERSTEDT, 1834; - 6a-c: Brachyopa testacea (FALLEN, 1817). Benennung
der Teile des Genitalapparates wie unter a, b, ¢ in Abb. 2.
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Abb. 7-9: Genitalapparate der Mannchen von Brachyopa-Arten. - 7 a-c: Brachyopa panzeri Gorrg, 1945; - 8 a-
¢: Brachyopa bicolor (FALLEN,. 1817); -9 a-¢: Brachyopa dorsata ZETTERSTEDT, 1837. Benennung der Teile des
Genitalapparates wie unter a, b, ¢ in Abb. 2.
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Abb. 10 a-c: Brachyopa pilosa CoLLiN, 1939, Genitalapparat & . Benennung der Teile des Genitalapparates wie
unter a, b, ¢ in Abb. 2.
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